Sida 1 av 11

SAMHALLS-
VETENSKAPLIGA REMISSYTTRANDE
FAKULTETEN Diarienummer V 2025/3392
UNIVERSITET
Datum 2025-01-14
Socialdepartementet
Dekan

Yttrande for lagradsremiss: For barns
rattigheter och trygghet — en ny lag om
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Sambhillsvetenskapliga fakulteten vid Lunds universitet, som anmodats att
yttra sig Over rubricerade remiss, avger foljande yttrande. Yttrandet har
utarbetats 1 ndra, gemensam och aktiv samverkan mellan Socialhégskolan,
Institutionen for Psykologi och Rittssociologiska institutionen.
Medverkande fran Institutionen for Psykologi har varit professor Elia
Psouni, fran Réttsociologiska Institutionen fil dr Anna Sonander och fran
Socialhdgskolan docent Lina Ponnert, fil dr Ulrika Levander och adjunkt
Annica Lindh. Huvudansvarig har varit docent Lupita Svensson fran
Socialhdgskolan.

Samverkan har varit sérskilt motiverad mot bakgrund av lagradsremissens
tviargaende betydelse for socialtjanstens arbete med barn och unga, barns
utveckling och psykiska hilsa samt rittsliga bedomningar och réttssikerhet.
Yttrandet vilar darfor pa ett tvarvetenskapligt kunskapsunderlag fran socialt
arbete, utvecklingspsykologi samt réttssociologi, med fokus pa hur
lagforslagen kan komma att tillaimpas i praktiken inom den sociala barn- och
ungdomsvérden och i samspelet mellan professionella beddmningar och
rattslig provning. For att stiarka ldsbarheten har remissvaret utformats med
ett minimum av vetenskapliga referenser.

Sammanfattning

Samhéllsvetenskapliga fakulteten tillstyrker i huvudsak forslaget till ny lag
om omhéndertagande for vard av barn och unga, men avstyrker eller
problematiserar ett antal centrala delar dér forslaget riskerar att forsvaga
barns faktiska skydd, rattssiakerhet och likvérdighet i tillimpningen.
Fakulteten betonar att lagens barnréttsliga ambitioner forutsatter tydliga
rekvisit, aktiv skyldighet att klarldgga barns perspektiv samt hog
professionell och tvirvetenskaplig kompetens i tillimpningen.

Fakulteten vill avslutningsvis understryka att lagens barnréttsliga ambitioner
endast kan f& genomslag i praktiken om bestimmelserna utformas och
tillimpas pa ett sitt som sékerstéller likvardighet, réttssékerhet och ett reellt
skydd for barn, samt motverkar normativt fiargade och godtyckliga
beddmningar i den sociala barn- och ungdomsvarden.
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Nya undersokningar/bakgrundsinformation

Den foreslagna reformen av lagstifiningen om omhéndertagande for vard av
barn och unga ska forstas mot bakgrund av flera parallella utvecklingslinjer
inom socialt arbete, rattstillimpning och barnratt. Under senare ar har bade
forskning och tillsynsmyndigheter aterkommande pekat pa brister i
likvirdighet, réttssékerhet och barns faktiska delaktighet i den sociala barn-
och ungdomsvarden. Samtidigt har barns rattigheter starkts genom
inkorporeringen av FN:s konvention om barnets rittigheter i svensk réitt och
genom successiva fordndringar i socialtjanstlagstiftningen.

Forskning inom socialt arbete och réttssociologi visar att tillimpningen av
tvangsvardslagstiftningen préglas av betydande variationer mellan
kommuner och mellan enskilda handlaggare, sarskilt nar det géller
bedomningar av risk, omsorgsbrister och barns bésta. Dessa variationer kan
delvis forklaras av otydliga eller normativt 6ppna rekvisit, men ocksa av
organisatoriska forutsittningar, tillgang till kompetens och lokala
tolkningstraditioner. Utvecklingen mot mer individualiserade och
barncentrerade bedomningar stiller ddrmed okade krav pé tydlighet i
lagstiftningen, samt pé professionell kompetens och metodstod i
tillimpningen.

Utvecklingspsykologisk forskning har samtidigt fordjupat kunskapen om
barns utveckling under utsatta uppvéxtvillkor, sarskilt vad géller
konsekvenserna av langvarig otrygghet, upprepade separationer och
bristande kontinuitet i omsorgen. Denna forskning understryker vikten av
stabila relationer, forutsdgbarhet och tillit for barns psykiska hélsa och
utveckling, men pekar ocksé pé att barns behov och uttryck varierar
betydligt beroende pa alder, mognad, erfarenheter av trauma och relationella
sammanhang.

Mot denna bakgrund framstér ambitionen att stirka barnets stillning som
rattighetsbirare, och att tydliggora barns rittigheter i lag, som bade
angeldgen och vilmotiverad. Samtidigt visar forskning att rittighetsbaserade
reformer riskerar att f4 begrdnsat genomslag om de inte 4tfoljs av tydliga
rattsliga skyldigheter, realistiska organisatoriska forutséttningar och
tillracklig professionell kompetens. Sarskilt géller detta barns rétt till
delaktighet, dir formella rittigheter inte automatiskt leder till faktiska
mojligheter att komma till tals.

Samhéllsvetenskapliga fakulteten vill dérfor betona att lagstiftningens
utformning och tillimpning méste forstds som en integrerad helhet, dér
rattsliga normer, professionella bedomningar och barns levda erfarenheter
samspelar. Det 4r mot denna bakgrund som fakultetens mer specifika
synpunkter pa de enskilda forslagen i lagradsremissen ska lésas.
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Utredningsforslaget: Kapitel ”6.3 Barnets eller den
unges ratt att framféra sina asikter”

Samhéllsvetenskapliga fakulteten tillstyrker att barns ritt att framfora sina
asikter ges en tydlig och framskjuten plats i den nya lagen. Forslaget
markerar vikten av barns delaktighet i d&renden som ror tvangsvard och
skydd.

Ur ett utvecklingspsykologiskt och barnrittsligt perspektiv ar barns ratt till
delaktighet mer &n en mdjlighet att yttra sig och bestar av tre komponenter.
Avgorande ar barnets faktiska mojligheter — inom den sociala barn- och
ungdomsvérdens praktik — att uttrycka sin instdllning genom tillgéngliga och
tillitande sammanhang (till exempelvis vuxna man kénner och litar pd),
anvindning av ldmpliga och &ldersanpassade metoder, samt individuellt
anpassat stod. Dartill krdvs en reell 6ppenhet och bendgenhet hos vuxna
aktorer att lyssna till, tolka och tillméta barnets perspektiv en betydelse i
beslutsprocessen (Angelow & Psouni, 2025; Psouni, 2026).

Utvecklingspsykologisk forskning visar att barn i utsatta livssituationer ofta
har begransade mdjligheter att verbalisera sina erfarenheter, behov och
onskemal i traditionella utredningsprocesser, sérskilt i relationellt laddade
sammanhang. Detta giller i synnerhet yngre barn, men dven dldre barn och
ungdomar som lever med trauma, lojalitetskonflikter eller radsla for
konsekvenser av att uttrycka avvikande uppfattningar. Avsaknad av
uttryckta &sikter kan dédrmed inte likstidllas med avsaknad av &sikt, och bor
inte tolkas som bristande vilja till delaktighet (Edman et al., 2024).

Barnets rétt att uttrycka sin instidllning ar en grundldggande réttighet enligt
Barnkonventionen (artikel 12). Att ta bort den explicita skrivningen i
lagtexten om socialtjdnstens ansvar for att, sa langt det ar mojligt, klarlagga
barnets instillning, riskerar att forsvaga barns delaktighet och rattssiakerhet,
och i forlingningen dven barnperspektivet. Andringen ir redan genomford i
Socialtjinstlagen (2025:400), men stér i motséttning till syftet med
lagforslaget — att dstadkomma en modern, tydlig och dverskadlig lagstiftning
som utgar fran barnet som egen rittighetsbarare. Om socialtjénsten inte har
en tydlig skyldighet att aktivt inhdmta barnets perspektiv riskerar denna
rattighet att urholkas, framfor allt for barn som av olika skil kan ha svart att
sjdlva framfora sin mening. Det maste samtidigt framhallas att barnets
medverkan ar en grundldggande réttighet enligt Barnkonventionen — aldrig
en skyldighet.

Studier fran socialt arbete pekar pa att socialsekreterare pratar med barn i
majoriteten av barnavardsutredningar idag, men i mindre utstrackning vid
upprepade tillfdllen och utan vardnadshavares narvaro (Palsson m.fl., 2024).
Barn kan ocksé ge uttryck for att de inte vill prata med socialsekreterare
(Hultman & Wissd, 2023). Forskning visar att en fortroendefull relation
mellan barnet och socialsekreteraren ar en forutsattning som framjar barns
delaktighet (se t.ex. Falch-Eriksen m.fl., 2021).
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Mot denna bakgrund krévs att professionella inom den sociala barn- och
ungdomsvéarden aktivt skapar sammanhang som &r trygga, tillatande och
individanpassade. Det innefattar anvéindning av olika metoder som stodjer
barns uttryck (verbalt, icke-verbalt eller genom relationella och kreativa
former), utvecklingspsykologisk kunskap, organisatoriska forutsattningar,
samt ett medvetet arbete med att minska maktasymmetrier mellan barn och
vuxna i utredningssituationen. Kravet pa professionell kompetens,
metodstdd och strukturerade arbetssitt for att sikerstilla att barns
erfarenheter och perspektiv beaktas dr dirmed grundlaggande
forutséttningar.

Utredningsforslaget: Kapitel ”7.1 De generella
forutsattningarna for omhandertagande for vard”

Sambhallsvetenskapliga fakulteten avstyrker den férandrade formuleringen
géllande grundldggande forutsittningar for omhéndertagande.

I forslaget till lag om omhéndertagande f6r vard av barn och unga anges nu
tre huvudrekvisit (3 kap. 1 §);

1. pataglig risk for den unges hélsa eller utveckling utifrén situationerna i 2
eller 3 §§,

2. att den planerade varden ér nédvéndig och till barnets bista, samt

3. att det kan antas att virden inte kan ges med samtycke av barnets
vardnadshavare, och, om barnet har fyllt 15 ar, av barnet sjalv.

Aven om det ir positivt att samla rekvisiten for omhéndertagande i en
bestammelse, ar det olyckligt att "nédvindig vard” och ’samtycke” gors till
tva separata rekvisit som ska provas var for sig. Lagforslaget medfor ddrmed
en uppenbar risk att forutsittningarna fér omhéndertagande inte bedoms vara
uppfyllda om endast punkt 1 och 2 ovan &r uppfyllda. Da lagen &r en
skyddslag for barn och unga finns ocksa risken att en provning utifran tre
rekvisit medfor en stringare rittslig provning, och en icke avsedd insndvning
av malgruppen for omhéndertagande av barn. I nuvarande LVU ér det
tydligare att det ocksé ska goras en samtyckesprovning, da ett rekvisit for
vard ar att "behdvlig véard inte kan ges med samtycke”, vilket tydliggor att
det kan finnas situationer ddr LVU dr nddvéndig trots ett samtycke (vilket
exempelvis kan handla om att barnet eller ndgon narstdende utsatts for
allvarligt vald). Vi ser séledes uppenbara risker att forslaget forsvagar barns
rattigheter och praxis pa ett icke avsett sétt, d& punkt 3 kan tolkas som att det
bara innefattar situationer dir samtycke saknas eller inte bedoms vara
allvarligt menat. Det ar en stor skillnad pa en formulering om huruvida
”vdrden kan genomforas med samtycke” (utkastets forslag) och om “det kan
antas att behovlig vard inte kan ges den unge med samtycke” (nuvarande
LVU), och det ar olyckligt att dessa nu sérskiljs som tvé separata rekvisit.

Ombhéndertagande for vard enligt den nya lagen (och utifrdn nuvarande
LVU) ger socialtjansten andra befogenheter dn vard som ges med samtycke
enligt socialtjanstlagen, som kan vara nddvéndiga for barnets skydd (t.ex. att
hemlighélla barnets vistelseort, bestimma &ver barnets vard och umgange
med fordldrarnas, drogtest av fordldrar infor umgénge osv). I tidigare
forarbeten framhélls ocksé att LVU dérfor ibland kan krivas trots samtycke,
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om det krévs for att skydda barnet. I SoU 1979/80:44 (s.100-101) anges
exempelvis att: ”Ndr frdagan om vard uppkommer till foljd av att barnet
utsatts for allvarligare misshandel eller liknande 6vergrepp mdste dessutom
barnets ansprdk pd trygghet vigas in vid bedémningen av vad som dr
behovlig vird. Aven om det inte finns ndgon mer pdtaglig anledning att
befara att varden avbryts eller stors kan det i sdadana fall ofta vara motiverat
att tillimpa LVU for att sdkerstdilla att inte barnet kan flyttas utan
socialndmndens medgivande.”

Utredningsforslaget: Kapitel ”7.2.1 Férhallanden i
hemmet"

Samhéllsvetenskapliga fakulteten avstyrker forslaget i dess nuvarande
utformning.

Ambitionen att tydliggdra barns behov av skydd och utveckling &r
angeldgen, men den foreslagna vidgningen av rekvisitet ”brister i omsorgen”
med hénvisning till barnets grundlédggande behov medfor betydande risker
for normativisering, réittsosikerhet och ojamlik tillimpning.

Ur ett tvirvetenskapligt perspektiv aktualiserar denna vidgning samtidigt
betydande tolknings- och tillimpningsfragor. Ur ett rittssociologiskt och
socialt arbete-perspektiv finns en risk att bedomningar i 6kad utstrackning
grundas i normativa forestéllningar, déir strukturella faktorer sdsom
socioekonomisk utsatthet, vald, diskriminering och ojémlika livsvillkor ges
otillrdcklig betydelse (Psouni & Lundberg, 2025). Fran ett
utvecklingspsykologiskt perspektiv ar det samtidigt avgorande att
bedomningar av barns behov och utvecklingsrisker vilar pa evidensbaserad
kunskap och beprovade, valida métinstrument. Begreppet ’god fostran” som
lyfts fram i argumentationen for denna andring &dr darfor sarskilt
problematiskt ur savil ett vetenskapligt som ett rattssakerhetsméassigt
perspektiv. Forestéllningar om god fostran &r i hog grad socialt och kulturellt
konstruerade samt historiskt foranderliga, och varierar avsevirt mellan olika
sociala och kulturella sammanhang (Psouni & Lundberg, 2025).
Utvecklingspsykologisk forskning ger inte stod for att barns valbefinnande
och utveckling kan knytas till en enhetlig norm for fostran, utan betonar i
stéllet relationell trygghet, tillgang till stddjande vuxna och franvaro av
skadliga erfarenheter.

Vikten av att den nya lagstiftningen inte bidrar till att skuldbeldgga familjer,
utan i stéllet skapar forutsittningar for tidiga, stddjande och produktiva
insatser, kan inte nog understrykas. Ett starkt fortroende for socialtjansten ar
en grundforutsittning for att familjer ska vaga soka hjélp och samarbeta.
Mot denna bakgrund bor skrivningar utformas med stor omsorg, sa att de
inte reproducerar moraliserande eller normativt firgade bedomningar. Att
koppla barns utsatthet till fordldrars pastddda moraliska brister riskerar att
osynliggora strukturella faktorer sdsom fattigdom, vald, diskriminering och
ojamlika livsvillkor. For att sdkerstélla rattssdkra och likvardiga beslut kravs
darfor att rekvisit 1 tvAngsvardsirenden ar tydligt avgransade, empiriskt
grundade, och mgjliga att tillaimpa pa ett forutsebart satt.

Barnombudsmannens rapport frdn 2025 visar att manga frihetsberévade barn
har erfarenheter av vald och forsummelse, men att fa vuxna har
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uppméirksammat eller fragat om deras utsatthet. Om dessa behov inte mots

med stodjande insatser, utan i stillet med ett forstéarkt straffande perspektiv,
finns en pétaglig risk att barns fortroende for sévél skola som socialtjénst —
och i forldngningen for samhallet — undergravs.

For den sociala barn- och ungdomsvardens praktik innebér detta hdga krav
pa professionell kompetens, reflekterande beddmningsprocesser och tydligt
metodstod for att sidkerstilla rattssdkra och icke-moraliserande beslut.
Rekvisit som ges avgorande betydelse 1 tvangsvardsdrenden bor vara tydligt
avgransade, vetenskapligt forankrade och mojliga att tillimpa pa ett
forutsebart och likvérdigt sitt, i enlighet med grundlaggande
rattssdkerhetsprinciper.

Utredningsforslaget: Kapitel 8.1 Omhandertagande
for vard pa grund av anknytning"

Fakulteten tillstyrker forslaget om omhéandertagande for vard pa grund av
anknytning som ett viktigt steg, for att stirka placerade barns rétt till
trygghet och stabilitet.

Trygghet och kontinuitet ar centrala for barns emotionella, sociala och
kognitiva utveckling (Forslund m.fl., 2022). Forskning visar att upprepade
separationer, oklara omsorgsarrangemang och l&ngvarig osékerhet kring var
och med vem barnet hor hemma innebér betydande risker for barnets
utveckling, sérskilt for barn som redan har erfarenheter av omsorgssvikt,
trauma eller instabilitet. Ett rattsligt erkdnnande av anknytningens betydelse
kan ddrmed bidra till att motverka skadliga placeringsavbrott och langvariga
tillstand av ovisshet.

Ur ett utvecklingspsykologiskt perspektiv dr det viktigt att betona att modern
anknytningsteori inte betraktar anknytningstryggheten som exklusiv
beroende av relationen till en enskild vuxen, utan som ett dynamiskt system
till flera betydelsefulla omsorgspersoner. Forskning om barns nétverk av
trygghet visar att barn kan knyta an till flera stabila vuxna parallellt, forutsatt
att relationerna 4r tillrickligt trygga, forutsédgbara och ldngvariga.
Bedomningar av anknytning bor dérfor inte reduceras till en férenklad
dikotomi eller forstads som en konkurrens mellan relationer. Frekventa byten
av omvardnadsmiljoer utgor dock en klart allvarligare riskfaktor &n otrygg
anknytning i sig (van lJzendoorn & Bakermans-Kranenburg, 2024).

Forslaget innebér samtidigt att beddmningar av anknytning och pataglig
risk” ges en mer central réttslig betydelse. Detta forutsatter, ur sdvil
psykologiskt som socialt arbete-perspektiv, goda kunskaper om anknytning,
trauma och barns utveckling 6ver tid. Réttssociologiskt aktualiseras dven
frdgor om hur dessa beddmningar dokumenteras, standardiseras och provas
rattsligt. Hér dr det sirskilt angeldget att anknytningsteorin inte
missuppfattas eller tillimpas schematiskt. Relationskvalité, och i synnerhet
kvalitén i anknytningsrelationen, ar inte en statisk egenskap hos barnet eller
den vuxne, utan ett relationellt och kontextberoende fenomen som férandras
over tid. Anknytningsmonster kan paverkas av aktuella omsorgsvillkor,
barnets alder och utvecklingsniva, erfarenheter av separation och trauma



samt kvaliteten i1 pagdende relationer. Det innebér att bedomningar av
barnets aktuella anknytningsrelationer och trygghetsnétverk maste vara
individuellt anpassade snarare dn baserade p& generella antaganden eller
enstaka observationer (Forslund m.fl., 2022). Vidare beh6ver bedomningar
tydligt skilja mellan barnets behov av skydd och stabilitet & ena sidan, och
vuxnas juridiska eller emotionella ansprak & den andra. Anknytningsteori
kan inte anvéndas for att legitimera fortsatt omsorg i miljoer som innebar
risk for barnet, men inte heller for att per automatik prioritera biologisk eller
befintlig omsorgsrelation utan en noggrann analys av barnets faktiska
trygghet i sina olika relationer, dess utvecklingsmojligheter men ocksé dess
egna upplevelser av tillhdrighet.

Darfor méste det sikerstéllas tillgéng till kvalificerad
utvecklingspsykologisk kompetens med fordjupad kunskap om barns
utveckling — i synnerhet relations- och anknytningsutveckling — samt
konsekvenserna av svéra barndomsupplevelser och trauman. Strukturer for
kontinuerlig uppfoljning och omprévning av beslut maste ocksé sikerstillas.
Endast genom vilgrundade, nyanserade och individuella beddmningar kan
anknytning ges en rittslig betydelse, som bade stdrker barns réttigheter och
vérnar rattssékerheten (Forslund m.fl., 2022). For den sociala barn- och
ungdomsvérdens praktik innebér detta 6kade krav pa kompetensutveckling,
handledning och organisatoriskt stod for att sikerstélla att beslut grundas i
bade barnets bista och rittssdkra bedomningsprocesser.

Ur ett socialt arbete-perspektiv, som ska utgd frén ett helhetsperspektiv pa
barns situation och behov, ser vi positivt pa att de situationer som ska
beaktas for att bedoma barnets anknytning till familjehemmet som grund for
omhéndertagande, tydliggors i en sérskild bestimmelse (3 kap. 6 §). Att
beddmningen ska véga in savil barnets egen instédllning, dlder och
placeringstid och sociala férankring, familjehemsforéldrarnas instéllning och
formaga, pagéende behandlingsinsatser, och sirskilda behov hos barnet,
tolkar vi ocksa som att anknytning i lagens mening inte ska forstis utifran ett
strikt anknytningsteoretiskt eller psykologiskt perspektiv.

I forslaget rorande omhéndertagande for vard pd grund av anknytning gors
en tydlig atskillnad mellan barn som placerats pa grund av bristande omsorg,
och barn som placerats pa grund av eget beteende. I forslaget forutsétts att
barn som omhéndertas pa grund av omsorgsbrist har ett storre behov av
anknytning &dn barn med beteendeproblematik. Vidare antyds att
socialndmnden inte i samma utstrdckning har som syfte att erbjuda en
varaktig familjetillhorighet nér placering sker pa grund av barnets eget
beteende.

Det saknas emellertid stod for dessa antaganden. Forskning visar tydliga
samband mellan omsorgsbrist och utveckling av beteendeproblematik
(Howe, 2011). Placeringar syftar ytterst till att tillgodose barns behov, och
behovet av trygghet och familjetillhorighet kvarstar oavsett om barnet
uppvisar egen problematik. Barns rétt till skydd enligt lag kan inte goras
beroende av deras formaga att styra sitt beteende. I praktiken forekommer
dessutom &renden dér placering forst blir mojlig nér barnet utvecklat en egen
beteendeproblematik — dels darfor att vardnadshavare da samtycker, dels
darfor att rekvisiten for tvangsvard forst da bedoms vara uppfyllda. Detta
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forhéllande kan inte motivera en ordning som minskar barnets mojligheter
till stabil anknytning och familjetillhorighet.

Naér ett barn vél har omhéndertagits med stod av anknytning uppstér vidare
en osékerhet kring mojligheten till framtida omplacering, exempelvis fran
familjehem till HVB. Tonérens identitetsutveckling praglas av ambivalens
kring tillhorighet (Hafstad & Ovreeide, 2013), och placerade barn utgdr en
sarskilt sarbar grupp i detta avseende. En tvangsvard som knyts till viss
placeringsform — familjehem vid anknytningsvard — riskerar déarfor att skapa
nya réttsliga och praktiska problem.

Den foreslagna regleringen innebér dessutom att detta blir den andra
tvangslagen pa kort tid dér tillimpningsomradet begrinsas pa ett liknande
sdtt. Lagen om placering av barn i skyddat boende (2024:79) giller endast
nér vardnadshavare vistas kvar i det skyddade boendet, och den foreslagna
lagen om insatser i varden av barn och unga (Ds 2024:30) introducerar flera
mellantvangsalternativ. Sammantaget innebér detta en uppluckring av den
tidigare tydliga ordningen dér samtycke reglerats genom SoL och tvang
genom LVU. Aven om detta kan 16sa vissa praktiska problem, riskerar det
samtidigt att skapa nya grazoner rorande rattssidkerhet, likabehandling och
ansvarsfordelning. Det kan dven forsvéra for andra myndigheter, sdésom
skola och hélso- och sjukvérd, att 6verblicka maktférhéllandet mellan
vardnadshavare och socialnimnd.

Ett mer 4andamalsenligt alternativ till att infora en sdrskild ”LVU for vard pa
grund av anknytning” vore att lata den skada som ett barn riskerar att
utsdttas for vid en separation frén sitt familjehem, utgora ett rekvisit inom
ramen for ordinarie LVU. Detta skulle forutsitta att den prejudicerande
domen RA 1987:123 frangas. Samtidigt bedomer vi att forslagets 16sning
med LVU pa grund av anknytning utgor ett béttre alternativ dn
flyttningsforbud. En sddan grund for tvangsvard boér dock vara lika
tillimplig i d&renden som ror sévil miljo som beteende.

Slutligen betonar forslaget behovet av tvarprofessionella team och att
sakkunniga ska horas vid bedomningar av barnets basta. Mojligheten att
anlita sakkunniga finns redan i géllande ordning nér det bedoms nédvandigt.
Att ytterligare framhéva detta riskerar snarare att underminera tilliten till
socialtjanstens professionella kompetens, dn att stiarka kvaliteten i
beslutsfattandet.

Utredningsforslaget: Kapitel "9.1.2 Fdrvaltningsratten
far i vissa fall besluta utan ansodkan fran
socialnamnden”

Samhéllsvetenskapliga fakulteten tillstyrker att forvaltningsréatten i vissa fall

ges mdjlighet att besluta om vard pa grund av anknytning, utan ansokan fran

socialndmnden. Forslaget kan bidra till att barnets basta far genomslag dven i
situationer dér ansvarsfordelningen mellan aktorer d4r komplex.

Ur ett tvirvetenskapligt perspektiv aktualiserar forslaget samtidigt fragor om
relationen mellan réttslig provning och socialtjdnstens professionella



bedomningar. For den sociala barn- och ungdomsvérdens praktik ar det
angeldget att ansvarsfordelning och roller &r tydliga, sa att rattens provning
kompletterar — snarare &n ersétter — socialtjdnstens kunskapsbaserade
beddmningsarbete.

Utredningsforslaget: Kapitel ”16:1 Om flyttningsférbud"
och Kapitel "16.6.1 Beslut om tillfalligt flyttningsforbud"

Samhallsvetenskapliga fakulteten avstyrker forslaget om att beslut om
flyttningsforbud och tillfalligt flyttningsforbud, inte langre ska omfatta barn
som vardas utanfor hemmet pa grund av brister i hemmiljon, da det utifran
forslaget i utkastet inte dr mojligt att omedelbart omhénderta barn pa grund
av anknytning till familjehemmet.

Beslut om flyttningsfoérbud och tillfalligt flyttningsforbud ska endast avse
unga som vardas utifran eget beteende till foljd av att den nya bestimmelsen
om fortsatt vard pa grund av anknytning infors (3 kap. 5 § i den nya lagen).
Det anses innebéra att det kommer saknas behov av att kunna besluta om
flyttningsforbud for barn som vardas pga. brister i hemmiljon.

Ombhiéndertagande pé grund av anknytning innefattas dock inte (till skillnad
frén vérd pd grund av brister i hemmiljon och vard pa grund av de unges
eget beteende), 1 forutsittningarna for omedelbart omhéndertagande enligt 5
kap. 1 § 1 den nya lagen (se dven kapitel 10.1). Det skulle utifran utkast till
ny lag darmed saknas réttsliga verktyg att forhindra att vdrdnadshavare
abrupt himtar hem ett barn, som vérdas enligt socialtjénstlagen (med
vardnadshavarnas samtycke) i ett familjehem pa grund av brister i
hemmiljon. Som lagforslaget &r utformat innebédr omhéndertagande pé grund
av anknytning ett beslut som ska foregas av en ansokan till
forvaltningsritten, ett beslut som inte kan ske omedelbart enligt 5 kap. 1 § i
den nya lagen, och som troligtvis ocksa innebér andra avvéigningar an ett
flyttningsforbud.

Majoriteten av alla placeringar utanfér hemmet sker utifran
socialtjanstlagen, med formellt samtycke av vardnadshavare och barn Gver
15 ar. Deras hemsituation kan dock vara lika allvarlig som for barn som
véardas med stod av LVU, med den skillnaden att det finns ett samtycke till
placeringen som inte ifrdgasétts.

Utredningsforslaget: Kapitel "21.1 Ratten till offentligt
bitrade” samt kapitel “26.10.1 Offentligt bitrade”

Sambhillsvetenskapliga fakulteten tillstyrker fortydligandena kring barns rétt
till offentligt bitrdde, inklusive att ritten aktualiseras redan nér barnet
uttrycker en vilja att overklaga.

Ur ett tvirvetenskapligt perspektiv starker detta barns faktiska mojligheter
att tillvarata sina réttigheter, men innebér samtidigt 6kade krav pé att
socialtjanst och andra berorda aktorer har tillracklig kompetens och
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fungerande rutiner for att informera, stodja och samverka kring barnets
rattighetsutovning i praktiken.

Avslutande formulering

Samhéllsvetenskapliga fakulteten, via ett tvirvetenskapligt arbete mellan
Socialhdgskolan, Psykologiska institutionen och Réttssociologiska
institutionen, beddmer sammantaget att forslaget till ny lag om
omhéndertagande for vard av barn och unga utgér ett viktigt steg mot en mer
sammanhallen och barnrittsorienterad reglering, men vill samtidigt
understryka att lagens ambitioner forutsétter en rattssaker, likvardig och
kunskapsbaserad tillimpning i praktiken.

Referenser

Lag
Lag (2024:79) om placering av barn i skyddat boende.
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-och-lagar/dokument/svensk-

forfattningssamling/lag-202479-om-placering-av-barn-i-skyddat_sfs-2024-
79/

Forarbeten

Ds. 2024:30. En lag om insatser till vardnadshavare, barn och unga ndr
samtycke saknas.

https://lagen.nu/ds/2024:30

SOU 1979/80:44. Socialutskottets betinkande med anledning av dels
propositionen 1979/80:1 om socialtjdnsten, utom savitt avser vissa
foljdforfattningar m.m.

Riittsfall
RA 1987:123.
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Angelow, A. & Psouni, E. (2024). A child rights-based approach to research
with children and youth in vulnerable conditions: practical guidelines for
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Bergh, A., Arneback, E. (2016) Hur villkorar juridifieringen
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11-31.
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